B Capaese u JyOpoeHuke B 1900 roxy, a Takxke Ha TpeTbeM'KQHrpecce JepMaToJIoT0oR
5 Ilapmxe B ToM XXe rony. O6 OrpOMHOI POJIM 3TOH BOALI B Jeje YAYUILICHNMA COCTOS-
HysA GONMBHBIX IPOKA30l MMCAJIM, B YAaCTHOCTH, IPodp. A-p . Oxjaepc n3z KomeHrareHa
u pgepmaronor n-p H. Muumu uz Bearpaga.

COMMENT ON TRAITAIT JADIS LA LEPRE PAR L’EAU MINERALE
DE GUBER

Branislav NOVAKOVIC

AU SUJET DE L'EAU MINERALE DE GUBER, QUI EMANE DE PLUSIEURS SOURCES A LA FOIS

prés de Srebrenica, en Bosnie, le plus de données ont été laissées, & la fin du XIXe et au début de
ce siécle, par le dermatologiste de Sarajevo dr Leopold Gliick, le médecin militaire de Tuzla,

dr Hans Duller, et par le réputé dermatologiste de Copenhague le prof. dr. E. Ehlers, tdndis
que, comme chimiste, sur cette eau minérale a écrit le renommé prof. dr Ernest Ludwig, en lui
donnant le nom de ,bains-diamant”,

Il parait, que par l'empirisme populaire 'eau minérale des sources mentionnées n'a été
utilisée qu’'au XVIIle ou XVIIIe siécle dans le but de traiter la lépre.

En se basant sur les analyses du prof. dr E. Ludwig, le dr Leopold Gliick, a entrpris,
a la fin du XIXe et au début du XXe siécle, le traitement de toutes les formes de la lépre chez
des malades isolés & Sarajevo, tandis qu'un autre groupe de ceux-ci il avait traité sur place,
3 Srebrenica avec de bons résultats.

Les sources minérales arsénico-ferrugineuses de Guber, les premiéres en Furope, et meilleures
méme par leurs effets thérapeutiques que les sources Levico-Roncegno, d'Italie, ont été le centre
d’attention spéciale de la part du Il¢ Congrés balnéologique autrichien, de Sarajevo—Dubrovnik,
en 1900, ainsi que du Ille Congrés des dermatologistes, de Paris, de la méme année. Sur Pimpor-
tance de l'eau de Guber dans le rétablissement des malades lépreux ont écrit aussi le prof.
dr Ehlers, de Copenhague, ainsi que le dermatologiste le dr. D. Mici¢ de Beograd.

STO DESET GODINA
VESELICEVA »BILJOSLOV JA«

Jovan TUCAKOV

GODINE 1852. STAMPANO JE U NOVOM SADU DOMACE BILJOSLOVJE OD
Krunoslava Josifa Veseli¢a, ,,élana raznoverstnih druitva®, ,poslujuéeg drudtva jugo-
slavenske poviestnice” itd., u izdanju ,,Brzotisk. narod. pe¢atnje Dan. Medakoviéa“.
Ovo interesantno delo, $tampano u sveskama, nalazi se u Centralnoj biblioteci
Srpske akademije nauka i umetnosti u Beogradu, ali samo ,,pervi®, ,drugi® i ,tretji
svezak”, pod brojem R2/72. Na koricama ove tri svei¢ice, od kojih svaka ima po
32 stranice, nalazi se ovalan pedat ,Srpsko uceno drustvo”. Korice su meke,
obiéne, ali lepo ukradene; u prve sveske su bledo ruZi¢aste, u druge limun Zute,
a u treée plavkasto zelene boje. Izdanje je vrlo skromno, i po hartiji na kojoj je
Stampano i po celokupnoj opremi.

Iz poziva na pretplatu, koji je u oZujku 1852. uputio rodoljubima ovaj veliki
Jugosloven, lako je naslutiti s kakvim se ogromnim tefkoéama autor borio da bi
§tampao delo iz oblasti prirodnih nauka. Zanimljiv je tekst apela koji je Veselié
uputio prijateljima naroda i ljubiteljima nauke:

GOSPODINE!

Tuzno je stanje nasih domaéih knjiZevnikah, i to je pravi uzrok, 3to su
mnogi proizvodi duhovnil silah ili na stanovito vrieme zaterpani, ili su pako na
viek vieka tunoj svojoj sudbini, a to da bome pomanjkanja radi na sriedstvima,
izvergnuti tako: da nemogu bieli sviet ugledati, narodu na polzu sluZiti, i u knjigu
se ,bezsmertja“ staviti, u koju su zasluZili zabiljeZeni biti.

Iz navedenog povoda, dolie podpisani, obratjam se na Vas, kao rodoljuba,
Stovatelja znanosti i narodne prosviete: da me s oble pozmatim rodoljubstvom
podpomognete, i oko toga mastojati udostoite se, da $to veéi broj predplatuikah
na moje ,Domace Biljoslovie” saberete, te meni $to skorie imena gospode pred-
platnikah u Petrovaradin poslati blagoizvolite. ’

Ako mi srie¢a posluzi, pa i zbilja u stanje stavljen budem, cielo biljoslovno
dielo, koje ¢e u istinu na Cest, slavu, diku i korist nasem narodu sluziti, ne samo
latinskima, nego i naSima slavenskima t.j. Cirilskim pismenima obuarodovati,
tako ée maom za njim sliediti ,Imenik domacega bilja i korenja“ mile domovine
nase, koje je ne samo niemeckolatinski protumaceno, nego je kod gdieke rieti
esko, poljsko i rusko imenovanje priloZeno a to une iz drugog povoda, nego
uazajamnosti radi.
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Opetno Vas prosim, da me u oble koristnom poduzetju podpomoci ne
kasnite, te da Va$u ljubav prema meni tako uzderZite, kao $to ja svoju prema
Vami uzderiati kanim.

Pisano u Petrovaradinu Ljudevitkoj Dolini mieseca OZujka 1852,

Vas
iskreni otalbenik

Kr. Jos. Veselié

Cini se da je Veseli¢ jedan od prvih jugoslovenskih prirodnjaka koji je jo$
pre 110 godina upotrebio naziv ,Jugoslaven” i ,na$ jugoslavenski jezik“:

,Plitanje). Jeli svaki Eoviek duzan plod svoga prosvietjenja premilom rodu
saopstiti?

O(dgovor). Ja sam se radostno ovog gorostasnog posla jos prie nekoliko godi-
nah prilvatio, a gorostasnog zato: $to wmi do danainjeg dana neimadosmo sli¢no
biljoslovno dielo u nasem jugo-slavenskom jeziku. Nu meni je dobro pozuato, da
je svaki foviek dufan plod svoga prosvietjenja premilom narodu, otatbenicima
i domovini svojoj saobstiti. Pa premda svaki izmedu nas ne moZe biti spisatelj,
izdavatelj knjigah, $to su k tome mnoga potriebna, ali svaki moZe, ma kojim
natinom naukam pomagati, i tako blagopolulje roda svoga ummoZavati, i to je
ono: $to ueprestance pred olima imam, od kako sam sebe poznajem.”

Slavonac — roden u Pakovu, 5. avgusta 1823. godine, jednom od vaZnih
centara jugoslovenstva — Veseli¢ je zavrdio rimokatolitku bogosloviju ali se
s velikom ljubavlju bacio na proudavanje botanike i narodno prosveéivanje. ,Bio
je odusevljen propagator sloge medu JuZnim Slovenima. Docnije je presao u Srbiju,
primio pravoslavlje i bio sudski &inovnik, pa telegrafist i, najzad, profesor gim-
nazije u Kragujeveu (1, 2), gde je i umro 20. avgusta 1873. godine. Zivotni
put i delo ovog foveka Siroke slavonske dufe umnogome podsecaju na njegovog
pretetu, nadeg velikog Dositeja. Obadvojica su raskinula svoje veze s crkvom
i s velikom i arkom ljubavlju narodnih prosvetitelja neumorno radili na upo-
znavanju na$e primitivne i zaostale sredine sa naprednim, na nautnim istinama
zasnovanim idejama prosveéenog Zapada. U tekstu sve tri sveske Veselicevog
,Biljoslovia® oseéa se velik i blagotvoran uticaj Dositeja, a isto tako i Orfelina.

Ovaj nemiran i bodar duh, narodni prosvetitelj i dobronameran Covek,
u ,Pozivu na predbrojenje i predplatenje domaéeg Biljoslovja“ obeéava da ¢e dati
"Sest svezaka: ,Toga radi, pozivam sve otalbenike i mile narodnike nase, koima
‘na serdcu le#i prosvieta i izobraZenje naroda nadeg, neka se predplate s 1. for.
sreb. na cielo dielo, koje ¢e u 6 svezticah bieli sviet ugledati. Na Zalost, dosad
nismo imali prilike da saznamo da li je odufevljeni narodni botani¢ar Veselié
izdao svih 6 svezaka, mada je verovatnije da svoje obeéanje nije bio u mogué-
nosti da izvrii.

Prva, naslovna strana I sveske razlikuje se od naslova na koricama. Dok na
‘koricama Veseli¢ botaniku naziva Biljoslovje, na prvoj strani daje drugi termin
.— Travoslovje, da bi je na devetoj nazvao Bilinarstvo.

Uostalom, i u daljem tekstu, u sve tri sveske, konsekventno se osecaju
velika neujednagenost i nestalnost, s jedne strane, i bogatstvo botanitke termi-
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nologije, s druge strane. Za ovo prvo ima puno opravdanja pa se; dobronamernom

i rodoljubivom narodnom prosvetitelju, vernom sledbeniku Orfelina i Dositeja,

ne moZe za to ni zameriti. Pre svega Veseli¢ nije studirao botaniku, a u to vreme

mi nismo ni imali utvrdenu i jedinstvenu, narodnu, jugoslovensku botani¢ku : s
terminologiju koju, na Zalost, nemamo jo§ ni do danas. Na$a drultvena sredina ]

pre ]ednog veka bila je u nau¢nom i obrazovnom pogledu sasvim mlada, nova, :

nerazvijena, zapravo tek u formiranju, pa je sasvim razumljivo da su pioniri nasih

nau¢nih disciplina imali velike muke pnllkom plsan]a ili prevodenja dela sa ; ¥
raznih jezika. Dalje, Veseli¢ je Zeleo da uéini sve $to moZe kako bi doprineo

zbliZenju i boljem razumevanju Juznih Slovena, i imao ,Zarku ljubav® da ga svi

Juni Sloveni razumeju. Otud se u njegovom delu za isti termin javlja po neko- % 14 g N ¢ WS
liko izraza: opor, terpak (trpak) i steziv, za sve taninske i druge polifenolske » &E&gﬁ&@ggﬂ V‘* @ 4
biljke koje-deluju -stipti¢no (isto kao Orfelin — Veliki Srpski Travuik); svojstvo, '

osobenost i vlastitost; bilje i rastje itd. U svakom sludaju u ovoj maloj Veseli- v (t. j. Rll\wsf&v‘;e}

¢éevoj botanici, namenjenoj Sirim slojevima naroda, nasi botaniéari-terminolozi
rgl?gu nacl’:(i pravi arsenal, ogrfm'no kbogatstvo raznovrsnih, &esto lokalnih naziva é@m&{jﬂ Eﬂ é ‘ k
ilja, preko kojih ne bi trebalo éutke preéi. Jer, sve §to je &inio Veseli¢ je radio - -

dobronamerno ,da prosveti i pomogne milom rodu® (3, 4, 5, 6). rvaisko Siavﬁﬂ&k@'ﬁfﬁﬁmﬁkﬂi
Neosporno je da se autor pri izradi ovog dela pomagao radovima nemalkih

botaniéara toga vremena, da je dobro poznavao nemaéki a, kao svrieni bogoslov, za ,}av.no i _OBOhI}ﬁ ?ﬁé};}éavanjﬁ

i latinski jezik. Tako na primer, za veéinu organa u biljke, za mnoge biljne st i

sastojke pa i sami biljkei Vesleclié pored narodnog o-ba\;ezno daje jos iblatinlski .

i nemacki-naziv: koren (latinski radix, nemacki Wurzel); stablo, il' deblo (lat. faas s , ;

truncus, nem. Stamm); badem, mandula '(lat. mi@ygdalus communis, nem. Man- '@inj"elmird)t 3‘““flfd)ﬂgf“meﬁ!!’d:l&@nmimjc

delbaum) itd. Ovim je delo dobilo jod veéi znaaj, i u oima ¢&itaoca jo§ velu RBotanif

strudnu i nauénu vrednost, a da time nije izgubilo niSta od svoje popularnosti,- = AL

narodnjackog duha i razumljlvog stila konm je pisano. . ; : -
Kao velik ,Slavjanin“, Veseli¢ za ‘veéinu opisanih biljaka daje jo¥ i &eske, : gir den 5ffmt!id;cn und wl’fbattmtt[id)t

poliske i ruske nazive: breska, braskva (Ce3ki merunka, poljski brzoskoviuija, : : i ' t

ruski persik, latinski amygdalus persici, nemalki Pfirsichbaum); gunja, tunja

(¢e3ki gdaule, kutna, poljski pigvove drzevo, ruski aiva pigva, lat. pyrus cydonia

vel -cydouia vulgaris, nem. die Quiette). Za istoriju i bolje poznavanje uporedne . .

slovenske botanitke terminologije ovaj mali ,jestestveni” reénik nije bez znataja. ; spisa '
Iako prva sveska Biljoslovja ima svega 32 stranice omanjeg formata, pisac

je raznim naslovima i predgovoru Zrtvovao &itavih osam prvih strana §to je za 5

danainja izdanja neshatljivo kad se radi o ovako malom delu. Ne znamo da li je | K ; . 3

to bila zelja i ideja pisca ili, mozda, izdavaéa koji je na taj nalin Zeleo da ukaZe runoslav Jo sif Ves ell'é,

na znafaj svog izdanja i tako prikupi veéi broj pretplatnika. Na primer, &ak je e

i cela sedma strana naslovna, sa istaknuto od$tampanim punim imenom autora.

Interesantno je da Veseli¢ na toj, sedmoj strani. svoje bilinarstvo naziva
»~domaée-hrvatsko-slavonsko-sriemsko”, a zatim daje‘i tatan nemacki prevod ovog
teksta. Prema tome, moglo bi se ofekivati da ¢e pisac u daljem tekstu izneti !
podatke samo o onom bilju koje raste u Hrvatskoj, Slavoniji i Sremu. Medutim, '
rad sadrZi opise biljaka i iz drugih delova sveta, iz tropskih krajeva Azije i osta-
lih kontinenata, te tako unekoliko odstupa od naslova.
Veselié u svojoj knjizi citira i neke tekstove francuskih autora, Sto je , Slika 2
sasvim neuoblca]ena pojava za dela nasih prirodopisaca onoga doba, s cbzirom
da su nadi ljudi tada bili gotovo 1sk1]uc1vo pod utlca]em Beéa i drugih, centara
Srednje Evrope. Iz samog teksta, ne mofe se izvuéi zakljuéak da se Veseli¢. sluio
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francuskim botani¢kim izvorima niti da je znao francuski jgzi}c. Ali franqugké
stihovi, $tampani preko cele osme strane prve sveske, unose svezinu u delo i jos
vite odaju slozen i nemiran duh Veselicev:

JJe sais, qu'est indubitable,

que pour former un'oeuvre parfait,
Il faudrait se donner au diable,

et C'est, que je w'ai pas fait.”

Veseli¢ je i pesnik, i jedna epska poetska Zica provlaéi se krog sve tri syeske.
On pite kao entuzijast, oduSevljen mlad Covek (imao je 24 go.dl'ne ka»c! je ovo
delo pisao), pun Zivotne snage i ljubavi za svoj poziv, za svoje bilje. Korice trece
sveske svog biljoslovja na primer, iskoristio je za jednu svoju pesmu namenjenu
Hrvatima i Slavoncima, spevanu u desetercu. Pesma ne predstavlja neku umet-
nitku vrednost, veé neku vrstu poziva na saradnju i pretplatu, na borbu za pro-
gres: ,Svi narodi veéa sada imadu, krasne gkole za dietisu mladvu, Cesi, vRu51.
Poljaci i Nemci, a mi toga Hervato-Slavonsi! jo§ neimamo za nase mladiée, da
¢’ takovom ti naukom die...“ Ima i vrlo slabih stihova.

Na kraju da spomenemo najvaZnije- bilje koje je Veselié¢ opisao: jorgovan,
maslinka, pasjakovina, dren, sibovina, baza ili zova, berSljan, brest, cokotvlh
vinova loza (o kojoj pife na nekoliko strana i daje ,naSe domovine fele__ grqzda
redom pismenim®), kiselo dervo, klekotevina, krizar, kurkovina, ogro‘zel,' ribizel,
rij ili ruj, udikovina, terpkovina, divji kesten, brusnica, likovac, cimet, kamfor:
lovorika, badem, beli glog, brekinja, breskva, cerne jagode ili kupine, cerveni
glog ili midpula, granat jabuka ili morganj, gunja ili tunja, jabuka (r}a“{odl v$11k
broj domaéih ,fela®), jagodnjak ili malina, kajsija ili marelica, k?,l.'anﬁhc, kruska,
lipa, mu$mula, oskorusa, ruza, surutica ili osinka, 8ljiva, tern ili ternka, toter-
ljan, tre$nja ili ¢reinja, tj. mnoge ,fele” trefanja itd. itd. _ _

Opéti deo ove botanike (prve dve sveske) pisan je u obliku pitanja i o.dgo—
vora. Taj interesantan nalin izlaganja materije ima neosporno pozitivan chcla‘vls~
ti¢ki karakter jer delu daje vile dinamizma, $to u potpunosti odgovara dinamic¢-
nom karakteru samoga Veselica. . o .

Na str. 30. i 31. pide o »Bolesti rastjah”, ¥to je takode zanimljivo s obzirom
ono vreme bilo vrlo savremeno i novo jer se o fiziologiji bilja malo znalo.

Na str. 30. i 31. pide o ,Bolesti rastjah“, §to je takode zanimljivct s obzirom
na mali obim njegove botanike. Danas je fitopatologija opseZna i vazna nagk.a,
desna ruka poljoprivrede, $umarstva, ortikulture i uopste proizyodn;ve.{ zajtite
bilja. Naprotiv, pre 110 godina nauka o biljnim bolestima ‘i za$titi bilja
bila je u zatetku. Medutim, Veseli¢, pod uticajem i po ugledu na zapadnqevrop-
ske botanitare toga doba, oseéa potrebu da i osnove fitopatologije unese u svoje
po obimu malo delo, i da na taj nacin skrene paZnju svojih saplemgmka na vaz-
nost novih saznanja, a u %elji da bude koristan svome rodu, da bi i tako mogao
»narodu na polzu slufiti®. oo . o

Bilje je podelio prema broju pradnika u cvetu, $to danas. vise m.ko ne Cini.
U savremenoj botanitkoj sistematici priznata je i primenjuje se Lineova kla-
sifikacija. .

U vreme kad je Veseli¢ pisao svoju botaniku nije bio poznat termin ,,el_(o-
nomska botanika“ koji se danas upotrebljava. Medutim, autor zaista govori o
ekonomskom znaéaju svake biljke, tj. kakve koristi od bilja moZe da ima c1tqla:c
njegove knjige. Zbog toga Veselié, pre svega, obraca painju na ¢injenicu da li je
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biljka hranljiva, lekovita, medonosna, zalinska, tekstilna i t. sl. Prema tome -
njegova mala botanika bila bi zapravo ekonomska botanika. Pisac, isto
tako, obave$tava ¢itaoce o otrovnosti i Skodljivosti izvesnog bilja. Posto su se
Slavonci, Hrvati i Sremci pre jednog veka uglavnom bavili sto¢arstvom, i posto
im je stoka bila osnovno blago, pisac ponegde daje uputstva o upotrebi bilja ne
samo za le¢enje ljudi nego i domaéih Zivotinja. U tim preporukama uglavnom
se nalaze podaci iz nemacke, pre svega betke medicinske kulture, a ima po nesto
i iz nase narodne medicine i veterine.

Neosporno je da je Veselié svoje Biljoslovje, u celini uzevdi, pisao brzo
a mestimi¢no i dosta aljkavo. Zbog toga, i otuda 3to nije bio profesionalni bota-
niéar, njegova botanika ima dosta nedostataka u stru¢nom pogledu. Takav sud
i ocenu doneo bi, svakako, svaki iole stroZiji kriti¢ar-botaniéar.

Medutim, svi ti nedostaci su potpuno beznalajni, sitni i bledi prema onom
§to je Veseli¢ postigao svojim skromnim botani¢kim delom davdi mu jugoslo-
venski karakter. Kao vatreni popularizator botanike u jednom porobljenom,
zemljoradni¢kom, zaostalom, preteZno nepismenom narodu, kao propagator za-
padnoevropskih ideja u oblasti prirodnih nauka, Veseli¢ je dao delo koje ima
opstejugoslovenski kulturni znaélaj, koje neosporno predstavlja dragocen i vaZan
doprinos kulturnom razvoju Hrvata i Srba, kao i njihovom zbliZenju u XIX veku.
Njegovo delo je vaZno i za istoriografiju prirodnih nauka u nas. Iako je knjigu
pisao kao rimokatoli¢ki svedtenik koji je tek zavrdio bogosloviju, Veseli¢ smatra
da su Hrvati i Stbi — Jugosloveni dve vere, ali jedan narod. Razumljivo da je
samo jedan rodoljub, sa razvijenim oseéanjem za bratstvo i jedinstvo jugosloven-
skih naroda, mogao zbaciti mantiju i — kao i Dositej — preéi u Srbiju gde je kao
svetovnjak, neumorni prosvetitelj delao do svoje smrti. Iako se njegov znadaj
za kulturnu istoriju Jugoslovena ne moze uporediti sa veli¢inom jednog Stros-
majera, ipak je, ¢ini se, Veselievo jugoslovenstvo isto tako veliko a u neéem
i veée od njegovog zemljaka iz Dakova koji, kao 5to znamo, nikada nije skinuo
mantiju.
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110 JAHRE DES ,BILJOSLOVJE“ VON VESELIC
Jovan TUCAKOV

Y

IM JAHRE 1852 ERSCHIEN IN NOVI SAD DAS WERK ,DOMACE BILJOSLOVJE“ VON
Krunoslav Josif Veseli¢. Diese bescheidene Botanik besteht aus drei Heften, wovon jedes 32 Seiten
enthilt. Der Autor war ein begeisterter Anhénger der siidslavischen Annsherungs-Bewegung, deren
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Geist das Werk fithlbar durchweht. Das Buch weist einen ausserordentlichen Reichtum an botanischen
Terminen auf, von welchen noch heutzutage viele in Gebrauch stehen. Das Werk ist nach dem
Muster botanischer Publikationen verfasst, wie damals dblich in allen unter dem kulturellen
Einfluss Oesterreichs stehenden Lindern. Trotz gewisser fachlicher Unzulinglichkeiten, entstanden
durch die hastige Arbeit und Laientum des Verfassers, ist diese kleine volkstiimliche Botanik
nichtdestoweniger von Bedeutung und stellt einen kostbaren Beitrag dar fiir die Historiographie
der Naturwisschenschaften Jugoslawiens.

110 ANS DE ,,BILJOSLOVJE“ DE VESELIC
Jovan TUCAKOV

EN 1852 IL A ETE PUBLIE A NOVI SAD LA BOTANIQUE ,DOMACE BILJOSLOVJE“ DE
I'auteur Krunoslav Josif Veselié. Cette modeste botanique a paru en trois cahiers, chacun comprenant
32 pages en tout. L'auteur était un adhérent fervant & la cause du rapprochement des Slaves
du Sud, ce qui se refléte dans toute son oeuvre. Le livre abonde en riches termes botaniques,
dont beaucoup entre eux sont en usage méme aujourdhui. L'oeuvre est redigée suivant le
modéle des publications botaniques similaires, éditées en ce temps 13 dans les pays qui étaient sous
P'influence de la culture austro-hongroise. Malgré certaines imperfections professionelles, dues
3 la hate de Pécrivain et son amateurisme, cette petite botanique populaire représente un
apport précieux A l'historiographie des sciences naturelles de la Yougoslavie.

»MATERIA MEDICA« DIOSKORIDA —
RUELLIOV LATINSKI PREVOD
IZ 1547. GODINE

Andrija MIRKOVIC

U PRIKAZIMA I TUMACENJU HILANDARSKOG MEDICINSKOG KODEKSA
br. 517, ovog najdragocenijeg spomenika srpske medicinske kulture, prof. dr Relja
Kati¢ zakljuéuje da taj spis, pisan srpskom recenzijom s kraja XV ili pocetkom
XVI veka, predstavlja neku vrstu progirene verzije Dioskoridova kodeksa. U vezi
toga zakljuéka a i s obzirom da je o Dioskoridu i njegovom delu u nas, do sada,
objavljeno relativno malo publikacija,” mislimo da je opravdana naSa namera
da se osvrmemo na brojna izdanja njegovog dela u mnogim zemljama, napomi-
njuéi pri tom da ni na narod nije zaostajao u upoznavanju i koris¢enju tadanjih
kulturnih tekovina.

Dioskorid, neosporno, zasluZuje odredeno mesto u naSoj strucnoj Stampi,
kako zbog epohalnog zna¢aja njegovih radova o materiji mediki pre skoro hiljadu
dve stotine godina, tako.i zbog uticaja koji su ti radovi imali na zdravstvenu
kulturu u Srba.

Zelimo da napomenemo da u mnogim publikacijama Dioskorida nazivaju
Dioskuridom. Tako, na primer, u Carigradskom kodeksu nazvan je Dioskuride-
som; u nematkoj literaturi je poznat kao Dioskurid, u francuskoj Dioskorid, dok
se u nas javlja kao Dioskorid ili Dioskurid. Mi éemo se drzati grtke varijante
njegova imena, to jest Dioskorid.

*

Pedanios Dioskorides,”* po svom rodnom mestu Anazarbosu™™ nazvan Ana-
zarbejéanin (Anazarbeus), Ziveo je sredinom I veka nove ere. O lekarijama je
pisao oko 77. i 78. godine n.e., dakle otprilike u isto vreme kada je i Plinije
pisao poslednje knjige svoje istorije prirode. Izgleda da je, moZda kao vojni.

* Dioskoridovo delo spominjali su jedino prof. dr Jovan Tucakov (Farmakoguozija, po-
glavlje ,Kratak istorijski pregled) i prof. dr Vladimir Stanojevi¢ (Istorija wmedicine, str. 153),
koji u kratkim potezima iznose znalaj Dioskorida i njegova dela. U Muzeju za istoriju farmacije
Farmaceutskog fakulteta u Beogradu, nalazi se jedan originalni primerak 1. Ruellio-ve interpre-’
tacije Dioskorida, izdate u Lionu 1547. godine, koje, na %alost, veéina autora, pa &ak ni prof.
dr A. Tschirch u svom delu Handbuch der Pharmakognosie, nigde i ne spominju.

** Po Carigradskom kodeksu (Codex Constantinopol).

*** Anazarba, danas Ainvarza, u maloazijskoj provinciji Kilikiji.
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