KOJE OBOLJENJE U NASOJ SREDNJOVEKOVNOJ
MEDICINI OZNACAVA IZRAZ ,NEZIT«

Relja KATIC

VERSKA MEDICINA JUZNIH SLOVENA VODI POREKLO IZ ANTICKOG
doba, U sustini, ona predstavlja sintezu razli¢itih filozofskih sistema koji su se u
proslosti ukritali na Balkanskom poluostrvu i to, uglavnom, gnosticizma i neopla-
tonizma. Preobucena u hri§¢ansko ruho, verska medicina je ufla u gréke obredne
spise iz kojih je, prevodenjem, dospela i kod nas. Istina, hris¢anska crkva je jo§
u IV veku odbacila neke od tih spisa kao apokrifne, ali izvesne njihove elemente
nije mogla sasvim da potisne. Objasnjenje za ovo treba traZiti u tome $to je verska
medicina ve¢ bila uhvatila dubokog korena u narodnim masama. U prilog tome
govori i €injenica da apokrifne molitve vrlo ¢esto nalazimo u zbornicima koji sadrze
najglavnije obrede istoéne crkve (Euhologej). Osim toga, najnovije otkriée, u Siriji,
jednog rimskog kalendara iz IV veka, kojeg je objavio Stern, ukazuje da su spisi
najpoznatijih zbornika naSe apokrifne knjiZevnosti (sanovnik, trepetnik i dr.),
bili sastavni delovi toga kalendara.

Pisana verska medicina u Rusa, Bugara-i Srba obiluje magijskim formulama
i molitvama protiv raznih oboljenja. Medutim, dok je najveéi broj magijskih formula
ostao i do danas nedovoljno razumljiv, s molitvama to nije sluéaj; istina, paZljivom
analizom moZe se ustanoviti, da veina magijskih formula sadrzi najvise grékih
a manje latinskih, arapskih i jevrejskih reéi, kao i da su molitve, uglavnom, sastavljene
samo od reci slovenskog porekla. Molitve su jasne, ali ¢esto fantastiéne i nelogiéne
sadrZine, s obzirom na oboljenja na koja su se odnosile. Ali ima ih za koje se, zbog
njihove nelogi¢nosti kao i nepoznavanja znaéenja re¢i kojom je oboljenje obeleZeno,
teSko moZe ustanoviti protiv koje bolesti su preporudivane. Takav je sludaj i sa
molitvama koje su &itane u cilju lefenja obolelih od nefita. Znafenje redi nefit,
naime, i do danas je ostalo nepoznato nasoj nauci.

Kako je pitanje znacenja re¢i neZit bilo predmet izuéavanja ne samo lekara
ve¢ i etnologa i lingvista, to ¢emo ovde izneti i neka njihova gledista bez kojih bi,
smatramo, bilo veoma teSko pristupiti tumadenju ovog zanimljivog problema,
Jedan od razloga koji su nas podstakli da pristupimo ovome poslu je i &injenica,
§to je pitanje znacenja te re€i interesantno ne samo za Juzne Slovene vec i za ostale
slovenske narode. No pre nego §to predemo na izlaganje svojih zapaZanja Zelimo
da istaknemo, da nam je u razmatranju ovog pitanja mnogo pomogao recenzent
ovoga rada, dr Aleksandar Arnautovié, na§ poznati medicinski filolog, na &emu smo
mu osobito zahvalni.

Ako se Zeli topografski i hronoloski da prati pojava i poreklo re¢i nefit, mora
se imati na umu migracija re¢i. U feudalno doba, kada se nije znalo za manje vise
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utvrdene jezicke granice, upotreba mnogih re¢i prenosila se sa istoka na zapad ili
sa severa na jug i obratno. Cirilo-metodijska pismenost na primer, potekla je s juga
Balkanskog poluostrva da bi doprla do iznad ¢eSko-moravijskih predela i odatle
se vratila na obale Ohridskog jezera. Tako je i re¢ neZit odnosno neZid, po svoj
prilici nastala u oblasti Rodopskih planina i Crnoga mora, i, krecuéi se u svim
pravcima, dospela i do obala Jadranskog mora, Istre i dalmatinskih ostrva gde se
odr#ala sve do danas. Kao i mnoge druge, pisane i nepisane, reéi, ona je prelazila
prostranstva bez obzira na drzavno uredenje ili verska nastrojenja onih koji su ih
naseljavali. Pri tom je, kao i sva ostala, i znaCenje reci neZit trpelo izmene, bilo
obuhvatajuci vise pojmova bilo §to se odnosilo isklju¢ivo na jedan pojam.

Pre nego §to predemo na izlaganje o znalenju redi neZit, citiraéemo izvode iz
molitava na koje najéeice nailazimo. To je nuzno iz dva razloga: Sto se u nekima
od njih nalazi opis sindroma oboljenja, i §to sve poznate molitve protiv neZita nisu
iste po svojoj sadrZini.

Na Molitvu protiv nefita prvi je, u nas, ukazao M. D. Milievi¢, koji je na
nju naifao u Molitvoslovu Konaticke crkve u kome je oznafena kao zapis protiv
glavobolje. Ona potice iz XVII veka i glasi:

»Molitva v glavnija bolezni. . . ti sokrudi bolezn glavnoju raba boZija (ime rek)
i isceli jego ot nemosti i boleznu blagnoju raba bozija (ime rek) i... jako ti jesi
isceljenije da mudr idet (Ze) nezit ot mora Crmnoga i srete Gospod jego i rede:
Gde idut, neZite? I rede neZit: Idu na &eloveka v plot kosti lomiti jemu, mozak
izmercati, prolivati krov, o¢i oslepiti, nos izgnjetovati, zubi iskoreniti, i reSe Gospod:
»Zapreitaju ti neZite, imenom mojim da ne derzne§ na raba boZija (ime rek). . .«

Molitva protiv neZita iz XVIII veka, druk&ije sadrzZine, koju je Novakovié
objavio u svojim Primerima, nalazila se u jednom zborniku koji je uniSten kada je,
1941. godine, za vreme nemackog bombardovanja, izgorela zgrada Narodne biblio-
teke u Beogradu. Ona glasi:

»Nezite, nadelni¢e nedugom, izidi ot raba boZzija (ime rek), ot vrha, ot glave,
ot temena, ot &ela, ot o€iju, ot nosa, ot uSiju, ot §ije, ot ramen, ot plestu, ot ruku,
ot prst, ot nokt, ot prsi, ot srdca, ot pluct, ot jetr, ot Crev, ot rebr, ot ledii, ot bedr,
ot koljenu, ot goljeni, ot glizn, ot plesnu, izidi ot kostiu, ot Zil, ot krvi i ot vseh
s’stav vnutreniih Hristos te izgonit i svetii vracevje vsegda i ninja i prisno i1 v veki
vekom, amin.«

Pored navedenih, mi smo naiili na jo§ jednu molitvu protiv nefita, u Pri-
zrenskom zborniku* koji potice iz XV ili XVI veka. Molitva je zapisana na poslednjem
listu knjige, verovatno krajem XVIII veka.

»Adam imejaSe neZita, ide ot ada i dast Eva jemu olovo, olove morju, more
vinom, vina krajevi pesku. Pesak trave. Trava rose. Rosa s’Incu. S’Ince posijavsi
isudi rosu tako da ishnet neZit ot raba bozija ime. . . vo imja otca. . .« itd.

Na molitvu sli¢ne sadrzZine ali neito poznijeg datuma, mozda iz XIX veka,
naidao je GIl. Elezovi¢, 1910. godine, u jednoj knjizi bogosluzenja u Skoplju. Po
njemu, ona je bila napisana neveStim rukopisom i s puno gresaka.

Molitve protiv neZita, koje je objavio, Kacanovskij smatra da su bogumil-
skog porekla, (sl. na str. 80).

Sli¢ne re€i izgovara svestenik i u jednoj kanonskoj molitvi, u obredu Osvecenja
masla, koji ima dogmati¢nu osnovu i koji crkva priznaje. (sl. na str. 81).

* Narodna biblioteka, Beograd, P. br. 36.
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Verovanje da je neZit zao duh odrZalo se u nafem narodu do danas, tako da
je M. Stanojevi¢ zabeleZio, u okolini Zajecara (sela Veliki Izvor i Grljan), bajalicu
&iji je tekst slican onom molitve ot nez:!a, i u kojoj se vra& obraca bolesti redima:
». . .isko¢i iz (sledi ime bolesnika — prim. R. K.) iz usi, iz nosa, iz usta, iz zubi,
iz glave, iz kokola (butne kosti — prim. R. K.), iz nogu, iz ruku, pa idi dole u

puste gore. . .« itd.
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V. Vuletié-Vukasovi¢ navodi, da taj »zlolesti duh« ¢ini velika zla i »kosti
u Celjadeta izlomi a meso izraduje«. Po njemu, narod sa dalmatinskih ostrva veruje
da su neZit i poganica jedno te isto: »duhovi zloCeste naravi«. On misli da neZit
spada u grupu demona, vilenjaka i »anatemika« koji bacaju €ini, i da su svestenici
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i u skorije vreme pristajali uz to verovanje i ¢itali molitve protiv nefita kao i protiv
¢arobnjaka, ¢udljivih vila i gadnih vestica (»Da je nijesu sapele kake &ari! Valjalo
bi da joj procitam iz Trebnika svete molitve, pa da zakunem vjeda, jedibabe, neZite
i sve dvanaest tresavica«).

J. Prodanovi¢, takode, svrstava neZite u veSce, uroke, anatemike, &inilice i zle
vetrove. On je zabelezio jednu narodnu prificu po kojoj neZit donosi glavobolju,
pa to isti¢e i u naslovu basne »Od glavobolje«: »NeZid ide putem, srete ga andeo
Gavrilo i pita: Kuda ide§, Nezide? — Idem u ¢ovekovu glavu da je svakom mukom
muéim. — Ne mozZe§ tamo iéi, ve¢ idi u vodu!. . .«

Svedoéanstva da narod smatra nefita zlim duhom koji donosi bolesti, posebno
glavobolju, dao je i manje poznat ali veoma vredan istraziva¢ narodnog blaga,
S. Duéi¢. U svom delu Zivot i obicaji plemena Kudci, u poglavlju koje nosi naslov
»Narodna medicina«, autor govori o leCenju molitvama, bajanjima i vrafanjem,
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travama i drugim sredstvima kao i o »narodnoj hirurgijic. Opisao je, takode, kako
se le¢i »nastupna glavobolja«:

»Nastupna glavobolja (Siptarski: lomikres) dolazi, kako se veruje, nekim
tajanstvenim naéinom, uslijed rada u sveCane dane, bilo namjenom zlijeh dusa ili
opsjednuéem davola. U toj prilici davo, Nezid, donosi tu bolest, te se protiv NeZida
¢ini zapis na kori od simita: NeZid ide putem. Srete ga Andeo i pita: »Kuda ides,
Nezide 7« a on rege: »U glavu &elovjeka, da ga svake muke mucim.« — »Nej tamo !
— ree mu Andeo — no u vodu !« — »A ja ¢u iz vode u ribu, iz ribe u elovjeka,
rece Nezid.

Simit s takvim zapisom pojede se na zahodu sunca, da mu bolest zade. ..

Ima ih koji zapis u$iju u amajliju, pa ju prisiju na kapu spolja.«

Dugéi¢ navodi i objaﬁnjenje koje mu je dao Tomo Oraovac a prema kome
narod izbegava da pominje rec »davo« ili »vrag«, te mesto njih ima svoje »oznaenje«,
tj. neZid.

Mogli bismo da navedemo jo§ neke elemente koji potvrduju praznoverno
shvatanje nezita. Cinjenica je na primer, da su svi oni koji govore o ovom verovanju
bili veoma bliski Sirokim Slojewma naroda. Pisci koji su sakupljali i objavljwah
gradu o narodnim obi¢ajima i umotvorinama ¢inili su to Cesto bez dubljeg proucavan_]a
ali verno, tako da su njihova obja¥njenja zasnovana na stvarnom poznavanju narodnih
obicaja i verovanja.

Istoricari, posebno istori¢ari knjiZevnosti, iznosili su pretezno injenice, ne
zadrzavajuéi se mnogo na objasnjenjima i tumacenjima znacenja ovog izraza. Jagi¢
je ispitivao sve pretnje neZitu, sva »zaklinjanja« kako ih je narod obi¢no zvao.
On nije olako do3ao do toga da su neZiti bili smatrani »nekakvim boZanskim stvo-
rovima¢ »hude naravi« itd. Jagiceva obrazloZenja potkrepljena su originalnim
tekstovima, pa iako njegovi zakljucci nisu obuhvatili i medicinski smisao reci neZit
oni su tadni na onom uZem planu na koji se Jagi¢ i ogranicio.

Pura Danié¢i¢, u svom Rjecniku knjiZevnih starina srpskih, ne daje medicinsko
znalenje redi nefit. Nema ga ni u Srpskom rjecniku Vuka KaradZi¢a, kao ni u gradi
koju je sakupljao za Nemacko-srpski rjecnik (Deutsche-serbisches Worterbuch von
Vuk Steph. Karadschitsch, Wien 1871). Objasnjenja nema ni u Rjecniku hrvatskoga
jezika F. Ivekovica.

Medutim, u Rjecniku hrvatskoga ili srpskoga jezika (Zagreb, 1917-1922,
str. 158), prema Zborniku za narodni Zivot (br. 5, str. 204), zabelezeno je da se neZit
Cesto izgovara kao nefid, da se na ostrvu Krku, u Vrbniku, tako zove »nekakav
zao, crn prist na &eljadetu, kao i da se u Sulekovom Recniku nezit tumadi kao
»bolest plamenik«. Ovu pak, re¢ zapisao je i Vuk Karadzi¢, i to u Sremu, protuma-
&ivii je nemadkim izrazom Rothlauf i latinskom reci erysipelas; dajudi joj kao sino-
nime brnka — prema onome §to je ¢uo u Banatu — i poganéina, dodaje da se u
Srbiji ta bolest naziva crveni vetar. Tako bi poredenjem i spajanjem ovih tumacenja,
re¢ nefit oznadavala bolesti: plamenik, crveni vetar, brnka, pogandina.

. Popovi¢ je u svoj Recnik srpskoga i nemackoga jezika (1I izdanje, Pancevo
1895) takode uneo re¢ nefit, i objasnio je nemackom reci Blasenrothlauf.

Jedan od istori¢ara knjizevnosti, M. Murko, objadnjavajuéi re¢ neZit iz teksta
vladike Kozme (X vek), tumadi je izrazom »neke bolesti« (irgendwelche Krank-
heiten ).

Od jugoslovenskih lekara, znafenjem reCi neZit prvi se bavio I.DeZman. U
svom Rjecniku izraz nefit on tumaci nemackom reci Blasenrothlauf i latinskim termi-
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nom erysipelas vesiculosum. Obrnuto, u nemac¢kom registru, ova dva izraza De¥man
prevodi jednom jedinom reéi — neZit, i ne znajuéi da je ona u upotrebi kod Istrana.
Posle njega, M. NemeCi¢ neSto malo proSiruje latinsko znadenje za termine Bla-
senrothlauf i erysipelas bullosum sive vesiculosum: pored znagenja »mjehurov vrbanac«
predlaZe i izraz neZit, a za blasiger Rothlauf odnosno erysipelas bullosum daje kao
na$ naziv jedino re¢ neZit.

Srpski arhiv za celokupno lekarstvo je pre nekih sedamdeset godma objavio
milljenje da neZit znaéi »catarrhus«, traze¢i istovremeno medu svojim ¢&itaocima
nekog »ko bi mogao protumaciti i primerima objasniti« tu reé.

To pitanje, kao uostalom i sva ostala objavljena u rubrici KovéeZi¢ za pri-
biranje medicinske grade, postavio je Batut, koji je tada uredivao Srpski arhiv.
U njegovoj Gradi, Stampanoj deset godina pre no $to je ovo pitanje pokrenuto u
Srpskom arhivu, on se duze zadrzao na re¢i neZit. Navodeéi botani¢ko znalenje te
re¢i — »ruta muraria« — Batut pominje DeZmanova i Nemeticeva tumadenja da
bi, najzad, ostavljajuci to pitanje nereSenim, pribegao onom nestruénom ali spaso-
nosnom »morbus quidam«.

O Batutovom neprestanom traganju i Zelji da odgonetne medicinsko znaenje
te zaista volSebne re¢i govore i mnogobrojni listi¢i iz njegove neobjavljene grade,
koja se ¢uva u terminoloskom seminaru Medicinskog fakulteta u Beogradu. Na
jednom listi€u na primer, ispisao je svedocanstvo Z. Popovi¢a o verovanju, — koje
je vladalo i u sveStenstvu i u narodu, — u ¢udotvorno zaklinjanje protiv opakih
bolesti: »Pop-Jova i pop-Mile, u ovakvim prilikama, ¢&itali su nevernicima molitve
ot neZita.« Najveci broj listica, pak, sadrZzi navode u kojima je neZit protumaden
kao bolest.

Batut se naro€ito sluzio radovima slovenalkog istoritara Ivana Vrhovca
(1853-1902), koji se za vreme $kolovanja u Bedu, od 1873. godine, stalno druZio
sa Srbima a kasnije i uciteljevao u Vojvodini. Ovaj poznavalac mnogih jezika, re¢
neZit tumaci nemackim izrazom Katarrh; on razlikuje »mali« i »veliki« neZit, a kao
sinonime navodi staru slovensku re¢ rima i izraz natha. Kod ovog poslednjeg,
Vrhovac ukazuje na red neZit. Batut podvlali ove Vrhovdeve podatke, ali beleZi
1 drugo medicinsko znacenje na koje je naiSao kod jednog ikavskog pisca: neZid,
nezidov€ina, crni prist, vestaj. (»To_vam je pris¢, koti i druga prisée, samol biva
koza okolo njega modrikasta« — I, Z.)

Medutim, Batutovo liéno, vlastito tumaéenje reCi neZit treba traziti na drugoj
strani jer je ono pronalazac¢ko, o§troumno i potpuno novo.

Poznato je da je Batut bio osniva¢ i urednik Casopisa Narodno zdravlje kop
Jje Stampan kao dodatak Srpskom arhivu za celokupno lekarstvo. U prvom broju
tog Casopisa (januar 1896, str. 12-16) objavljen je prvi deo ¢lanka »Trakavicac,
koji se nastavio i u dva naredna broja (februar i mart 1896). I stil i terminologija
a najvise f’:injenica da je napis §tampan bez potpisa autora, govorili su u prilog
misljenju da ga je pisao sdm Batut. Moto ¢lanka je izvod iz Jedne narodne pri-
povetke, u stvari, iz jedne srednjovekovne Molitve ot neZita: »Ja ¢u iz vode u ribu,
veli Nezid, iz rlbe u travu, iz trave u svinjsku surlu; svinju ¢ée pojesti ovek, pa ¢u
opet oti¢i u njega.« Isti tekst zabelezio je i J. Prodanovié.

Jednim dosetljivim metodom, tj. prate¢i krivulju nezidova kretanja, Batut
dolazi do konstatacije da isti put prelazi i pantlji¢ara — taenia solium, &iji se zametak
razvija u miSi¢nom tkivu svinje, odakle larve ili bobice, putem hrane, dospevaju
u Coveka. Batuta ushiéuje Cinjenice da je na§ narod na simbolian, ali veran nadin
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tog parazita predstavio u licu nezida: >>[§ad zaidemo po narocEpim ul_'notvqrinama,
naiéi éemo gdekada na &isto biserje. Sto je nauka vekovima trazila; te jedva jednom,
i to velikom mukom, rasvetlila, to je bistar um i Zivahna ma§ta_t 'naﬁeg“n:droda davno
veé prozrela i nagovestila.« Odajuci priznanje narodnoj medicini i Zeledi, istovremeno,
da nauku pribliZzi §to Sirem krugu ¢italaca, on istice podudarn_ost: btstovetm?'st »mra}ém_h
i tajanstvenih« razvojnih puteva nezita i pantljiare i, diveci se mocCi zapazanja
koju na§ narod poseduje, kaze: »Nezid je Ziv stvor §to muci §0veka; pa pogledajmo
pute, kojim prolazi da do njega dode! Iz vode u rbu, iz ribe u travu, iz trave u
svinjsku surlu, pa opet u ¢oveka. Zar to nije onaj isti put kojim putuje trakavica
(pantlji¢ara, ojadelica, velja bubina) da do Coveka dode.«

Batlt podseca, takode, da je sredinom XIX veka Cuveni nel_na.c':ki prirodnjak
Kirhenmajster, tragajué za poreklom ovog parazita, davao bobifavo meso osu-
denicima na smrt, da su ga ovi — »u punom zdravlju« — halapljivo _]E:l]lll da je docnije,
prilikom obdukcije njihovih leSeva, u crevima naden zametallc pantljicare. Kirhen-
majsterov svirepi opit, izvrien na zdravim ljudima, potvrdio je proces razvitka
bobice u pantljiaru. »Nauka je to usvojila — nastavlja Batut — tek pre ni punih
pedeset godina, a na$ narod veruje u promene nez'dove valjda veé nekoliko vekova.«

Tako je ovaj zao demon, oboljenje ili biljka — neZid odnosno neZit, odgonetnut
i zooloski. ) -

Sli¢no Batutovom tumadenju — prema kome je neZit, u stvari, pantljiara —
jedan mladi lekar izneo je pred autorom ovoga napisa pretpostavku, da neZit ne
mora da bude samo taenia solium, poito tekstovi govore i o tome, da on prelazi
u ribu (u plemenu Ku&a: »A ja éu iz vode u ribu, iz ribe u elovjeka«), preko koje
opet dospeva u &oveka. Po ovome, moglo bi se prihvatiti tumacenje da neZit ozna-
&ava i bothriocephalus latus, kojim se Zovek moZe zaraziti ako jede nedovoljno
kuvanu ili pecenu ribu.

Ljudska ma§ta je neiscrpna i neobuzdana pa moZemo ogekivati i nova tumacenja
ove redi zbog koje su vriena tolika proudavanja. Analititkim svodenjem tekstova,
izvrienih poredenja i svakovrsnih ispitivanja, raznih tumadenja i raspri — ne zane-
marujuéi pri tom ni &inilac »nekad i sad« — moglo bi se relativno lako utvrditi da
se tim izrazom obeleZavao, ali da se i danas obeleZava, i zao duh i izazival bolesti
i samo oboljenje i biljka, pa ¢ak i jedan pripadnik animalnog sveta.

Ko bi na primer, s udenjem, nevericom ili upornim odricarjem mogao ospo-
riti da me¥it obelezava i biljku. D. Simovi¢ je zabeleZio da biljari tim imenom nazi-
vaju ruta muraria. To isto tvrdio je i Batut (v. gradu u terminoloskom semina.ru
Medicinskog fakulteta u Beogradu), dok je B. Sulek, u svojim Nazivima, zabeleZio:
»Nezi¢ razreSujuéi je latinskim narcissus.«

Izraz nefit postoji i u ostalih slovenskih naroda (Ceha, Rusa i Poljaka).

Sreznjevskij je, na primer, zabeleZio da neZit — pored »vered«, »materijaq —
oznadava i sukrvicu, a i samu krv »koja tee iz usta i iz nozdrva«. Navode¢i i skraceni
oblik te redi, »nezd«, on ga tumadi na isti naéin (idus&i Ze iz rani neZdi smertnii) :
nezd — sukrvica.

Miklo$i¢ iznosi m3ljenje po kojem je nefit, u Vita Alexandri Magni, »bolest
posebne vrste, i beleZi takode, da kod Ceha ta re¢ oznalava ulcus. ) _ _

Batut je, isto tako, prikupljao podatke o medicinskom znalenju reci neZit
u govornim jezicima ostalih slovenskih naroda. Utvrdio je da u maloruskom jeziku
ne#it odgovara kataru, a u poljskom — kijavici, mada u ovom poslednjem neZit
(nieZyt), uglavnom, oznadava catarrhus, inflamatio catarrhalis coryza. Savremeni
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poljski medicinski stru€njaci upotrebljavaju taj termin za obeleZje nekoliko vrsta
slicnih oboljenja koja napadaju grlo, nos, dusnik i pluéa, dodaju¢i mu i posebne
karakteristike svakog od tih oboljenja: nieZyt nosovy (rhinitis), zimny nieZyt (albo
ryma), niezyt gardlaa (angina catarrhalis), nieZyt oskrzelek (bronchitis capillaris),
nieZyt szczytowy (Spitzenkatarrh) itd., sve do nieZyt zarazlywy cewki moczovoj
(tryper). U ¢eskom jeziku, neZit oznacava sukrvicu. Itd. Itd.

Ako uporedimo napred spomenute molitve videcemo da je ona koju navodi
Novakovi¢ sli¢na bajalici koju je zabeleZio Stanojevi¢, dok se molitva iz Prizrenskog
zbornika potpuno razlikuje od onih koje su objavili Mili¢evi¢ i Novakovié,

Kao 5to smo ve¢ u pocetku istakli, ngs u ovom sluaju najviSe zanima koji
medicinski pojam oznaava re¢ ot neZit. Kompleks simptoma oboljenja, opisanih
u ovde nabrojanim molitvama, govorio bi u prilog patoloSkog procesa koji dovodi
do vrlo teSkog subjektivnog stanja, tj. Covek ima osecaj kao da su mu svi delovi
tela oboleli. Taj se oseéaj javlja gotovo kod svih teSkih febrilnih stanja izazvanih
septiénim procesima. Vrlo je karakteristi¢no da se gotovo u svakoj od ovih molitava
najvise govori o patoloSkom procesu ograni¢enom u predelu glave (»...nezida
izgna iz glave rabu. . .«).

Neka novija tumacenja reci neZir, kao i sam nacin obra¢anja neZitu u molitvama,
kao demonu, doprineli su da izvesni autori poveruju kako se ovde radi samo o
nazivu za nekog demona. Medutim, Cinjenica da se u svim ovim molitvama u svrhu
ledenja — bilo da se radi o kanonskim ili apokrifnim — onaj koji ih &ita uvek obraéa
bolesti na sli¢an nacin, jasno govori protiv takve pretpostavke. Da je nase glediste
ispravno, svedote nam mnogobrojne molitve za izleCenje u kojima je nacin obracanja
odgovarajucoj bolesti veoma slican onom u Molitvi protiv nezita. Tako na primer,
u jednoj apokrifnoj molitvi protiv groznice, koju je pronafao Jacimirski u Srpskom
zborniku, u Be¢koj biblioteci, a koja potice iz XVII veka, svestenik se obraca groznici
sli¢no kao i neZitu ; preteéi joj da izide iz Coveljeg tela, veli: »...Zaklinaju te tre-
savice«; zatim sledi zaklinjanje imenima Cetiri evandelista, mudenika Georgija,
Teodora itd. U molitvi protiv besnila koja se nalazi u Verkovicevom Trebniku iz
XIV veka, sv. Makavej se obraca »besu« (besnilu) ovim redima: »As ti velju ne
idi v Celovece telo, i idi v v'I¢ije telo. . .«. U kanonskom obredu Osveéenja masla,
svestenik se u jednoj molitvi obra¢a Hristu re¢ima: »Otrini vsak nedug i bolezn ot
raba bozijak, itd.

Iz ovog naSeg izlaganja proizilazi da neke od molitava protiv neZita sadrze
opise simptoma, dok druge predstavljaju najobi¢nija zaklinjanja; da se na slican
nadin obrac¢anja bolesti nailazi i u molitvama protiv oboljenja ¢ije su indikacije jasne,
§to se vidi iz opisa simptoma koje te molitve sadrze. I pored toga Sto se u njima vrac
ili sveStenik obraca bolesti slicno kao i u Molitvi protiv nezita, moglo bi se smatrati
da sporna re¢ u ovoj poslednjoj istovremeno oznafava i ime nekog odredenog
demona i izazivaca bolesti — neZita. Demon zla, davo, po svim verskim dogmama,
izaziva¢ je svega rdavog u Zivotu ¢oveka. Prema tome, pojedina oboljenja mogu
se oznaliti i imenom nekog odredenog demona koje, isto tako, oznacava i ime
bolesti.

Iz do sada iznetog jasno se istie da je Molitva ot neZita preporudivana protiv
oboljenja nezZit, kao i da su sva pogresna tumadenja u vezi sa ovom molitvom
nastala otuda §to se nije znalo koje je oboljenje oznacavala reé neZit. ;

U toku proudavanja Hilandarskog medicinskog kodeksa br. 517 (poglavlje
»Ot amigdale, list 26, red 21), nai§li smo na tumadenje koje objadnjava izraz neZit.
Ono, izmedu ostalog, kaze i ovo: »...dobro jest za oneh kojem.je gnoj u uho, ili
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neZit. . .«, itd. Ovaj citat jasno govori o tome, da izraz neZit oznatava neki patoloski
proces u uhu, koji izaziva i lu¢enje gnojne sekrecije (sl. na str. 86).

No i pored toga §to je pomenuto tumadenje ukazalo, najzad, na tano znacenje
redi nefit kao medicinskog termina — jer je Hilandarski kodeks zbornik naucne
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medicine, koji ne sadrZi nijednu magijsku formulu ni molitvu za isceljenje — mi smo
Zeleli da proverimo, da li se na to oboljenje mogu odnositi i sve ostale, napred po-
menute, molitve protiv neZita. Pri tom smo do3li do zakljucka, da se i one odnose
na oboljenje uha -0 kome se govori u Hilandarskom medicinskom kodeksu. Ovo
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se moZe utvrditi ako uporedimo zabrane iz glave XX kanona, kojima se zabranjuje
upotreba ». . .haraktiri ili hartiju soderZaStuju molitvu neZita. . .«, sa nekim zabra-
nama iz glave XX grfkog nomokanona, koje glase: ... # yapantfpuc 1 yoetiv mept
gyoloay edyhy pevpatixol. Prema tome, slovenskom izrazu ne?it odgovarao bi gréki
izraz peuparixdp koji oznafava proces koji izaziva luéenje gnoja. Isto tumadenje daje
i Sreznjevski.

Pored navedenih €injenica koje govore u prilog misljenju da je Molitva protiv
nezita grékog porekla, Zelimo uzgred da iznesemo jo§ jednu, po nafem misljenju,
vrlo zanimljivu opasku. Naime, nadi prevodioci &esto nisu mogli da nadu pogodan

izraz za pevpatixés pa su ga u tekstu ostavljali neprevedenim — rematika.
Tako se u jednom Zborniku Narodne biblioteke (br. 54) — koji je, na Zalost,
izgoreo za vreme nemackog bombardovanja Beograda — nalazila i »Molitva za

rematiku, ¢iji je tekst u mnogome podseéao na Molitvu ot neZita koju je zabeleZio
i objavio M. P. Milicevi¢. Isti je slucaj i sa uputstvima za ¢uvanje zdravlja, koja je,
1664. godine, prepisao Gavrilo Folanin u Psaltiru Matice srpske. U poglavlju koje
se odnosi na mesec novembar kaze se: »Noemvrije. 23 Amfilohije, u t noit vodu i
sudove otkriti da neje, zasto samodivi bljuvajut u vodu, — koi pije poludeva. Duzni
jesmo jasti jajca i med i repéugi i ponuZdati se na bljuvanije na utrija slanih radi
snedei; i ogrebati se zelija i banje radi iscelenija bolezni glavnije, jeZe jest rematiko,
ot njega 7e bivaet bolezni ocesom i kseropomi« (podcrtao R. K.). Kao §to vidimo,
ovde je jasno naglaSeno da rematika oznacava bolest glave, tj. gnojni proces (peuno-
nixée), dok kseropom ili kseropon oznafava gnojne ili druge metastaze (vidi u
Hodo8kom kodeksu: »Aste kto imet guti ili kseropon jeZe prehodit po ¢lanoveh
1 bolit«).

Na osnovu svih ovde iznetih &injenica moZemo smatrati, da je Molitva ot
neZita preporucivana protiv oboljenja uha koje je izazivalo i lu¢enje gnoja, kao i da
izraz neZit, koji se odrZao u srednjovekovnoj apokrifnoj knjizevnosti Rusa, Bugara
i Srba, odgovara znaéenju grékog izraza pfeupaTindc.

Da li je verovanje u zlog duha neZita — i pored navedenih podataka, i pored
postojanja redi neZit u arhai¢nom i savremenom jeziku nekih slovenskih naroda —
slovenskog ili, pak, gr¢kog porekla, mi ne bismo mogli pouzdano da odgovorimo.
Smatramo to pitanje vrlo sloZenim, kao i da — posle ukazivanja na elemente iznete
u ovom napisu — ono izlazi iz domena istraZivanja istoriografa medicine. Dalji
rad na njegovom reSavanju iziskivao bi zajedni¢ke napore filologa, teologa i
etnologa.
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QUELLE MALADIE ETAIT DESIGNEE PAR LE MOT »NEZIT«
DANS LA MEDICINE SERBE DU MYEN AGE

Relja V. KATIC

Dans un grand nombre de manuels thérapeutiques russes, bulgares et serbes, parmi d’autres priéres
invocant la guérison d’une maladie, on mentionne une contre »nezit«. Jusqu'a présent on a consi-
déré que ce terme se rapporte 4 un démon, provocaut la maladie. En étudiant le Codex Médical
du monastére Hilendar, on est arrivé a déchiffrer la signification de ce mot. Il parait qu'il désignait
une maladie de I'oreille avec suppuration. Une étude philologique de ce terme, qui se trouve dans
le texte du Codex grecque Nomokanon et qui interdit les priéres contre »neZit«, a établi que la
traduction serbe correspond au terme grecque.

L’auteur ne peut pas répondre avec certitude si la croyance en ce mauvais esprit »nezit« est
d’origine slave ou grecque malgré les faits cités et malgré I'existance de ce terme dans la langue
archaique et moderne de certaines nations slaves.

D’aprés I'auteur les études futures demanderont des efforts communs des philologues, thé-
ologiciens et des ethnologistes.

KAKOE 3ABOJIEBAHME O3HAYAJIOCH B HANIEN
CPEJHEBEKOBOM MEJAWLIWHE BBIPAXKEHWEM »HEXUWT«

Peava. B. KATHY

Bo MHOTHX TepaneBTHYECKHX CHIPABOYHWKAX Y PYCCKHX, Donrap W cepboB, Hapsny ¢ OCTATBHBIMH
MOJIMTBAMHA OO HCLE/ICHAH, YIOMHHAETCA W MOIMTBA NpOTHB »HexuTa«. [lo HenaeHero BpeMenHH
CYMTANIOCH, UTO TOX 3THM TOAPAa3yMeBaeTcAd KakoH-TO [1EMOH, BbI3BIBAIOIIHIL 3abonesanue. B
pe3ynbTaTe W3yYeHHs [MIEHIApCKOro MENMIIHACKOTO KOMEKCA YAaJoCk MCTONKOBATE 3HAYCHHE
ciosa »HexuT«. Cynos 1o BCEMY, 3TO C/IOBO oBo3nayano 3abolieBaHHe yXa, CBA3AHHOE C Bbige-
neHueM rHos. OUITONOrHYeCKOe HCCISNOBAHUE 3TOrQ BBIPAKCHHA, YIOMHAHAOIIErocsd B IOJI0MKE-
HASX O 3aTpEleHuy MOJIMTEEL [IPOTHB »HEKUTAK, KOTOPbIE CONCPHKATCA B TPEYECKOM TEKCTE Homo-
KAHOHA, MOCIAYKWIO OCHOBOM Ui KOHCTATALIMHM, YTO IEPEBOJ CEPOCKOrO TEKCTAa COBEPINEHHO
aJeKkBaTeH C YKa3aHHOI rpevyecKoil pyKONHCEIO.

ABTOp, HECMOTps HA TIPHBCIEHHBIE JIAHHLIC H HA CYLIECTBOBAHWE C/I0BA MHEKHT B apxa-
MYECKOM M COBPEMEHHOM s53bIKE DAJA CIABSHCKHX HAPOAOB, HE MOXKET [JaTh TBEPAOro OTBETA
Ha BONPOC, KAKOBO — CJABAHCKOE HIIH IPeYecKoe — MPOHCXOXKICHHE BEPOBAHHA B 3JI0TO AyXa
PHEKHTY, ABTOpP CYMTAET ATOT BOMNPOC BEChbMA CIIOKHEIM H YKa3blBaeT, YTO B pE3ynbTaTe 3je-
MEHTOB, H3[IOKCHHBIX B JAHHOM padoTe, OH BEIXOZUT 3a TPE/IeNTbl HCCIeA0BAHAN UCTOPHKOB MeTH-
wuEsL, [lanereiimas paboTa Ham 3THM BOMPOCOM, 110 MHEHHSA aBTOPa, TPeDYET COBMECTHBIX YCHIAH
(dunom0ros, TEOIOroB H 3THOMOTOB.
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O POJAVI 1 SUZBIJANJU KUGE U
OKRUGU VALIJEVSKOM, 1837. GODINE

Dragoljub DIVLIANOVIC

GODINE 1837. KUGA JE 1Z JUZNIH, TURSKIH KRAJEVA BALKANSKOG
poluostrva, preko Aleksinackog karantina preneSena i u Srbiju. Dr H. A. Majnert,
koji do tada nije imao prilike da i na obolelima vidi simptome kuge, izjavio je da
dva turska nizama (vojnika), preminula u Aleksinackom karantinu, nisu umrla
od kuge, i njihovim drugovima odobrio ulazak u Srbiju. Tako se kuga pojavila prvo
u Jagodini (danas Svetozarevo), zatim u Raznju i Para¢inu, odakle je bila preneta i
u sela BreZde* i Osecenicu, u valjevskom okrugu. 1

U Brezde je kuga stigla posredstvom nekog »kobilara iz Bitolja koji je s istim
prokletim nizamima putovao, pa se od nji odvoio, u Valjevo kobile kupovati otisao,
i tamo umro i druge okuZio« — pisao je knez Milo§ Obrenovi¢, 20. avgusta 1837.
godine, svome adutantu A. Simj¢u. 2 Odmah potom, opakoj bolesti podlegla je
gotovo cela porodica Jovana Teodorovi¢a, iz BreZda. Najverovatnije je da je neki
¢lan porodice dosao u dodir sa obolelim trgoveem, kobilarom, i tako kugu preneo
medu ostale ukuéane. 3

Prvi dokument koji se odnosi na pojavu kuge u selima Brezdu i OseCenici, u
kolubarskom srezu, jeste originalni akt Sovjeta Srpskog od 18. avgusta 1837. godine,
upuéen Okruznom nadelstvu u Valjevu. 4 U njemu Sovjet izveStava Nalelstvo da
je doznao da se »zarazitelna bolest kuga u Otecestvo naSe iz turskih predela prenela,
a imeno u Srezu Kolubarskom Okr. tamosnjeg«. 5 U cilju sprecavanja daljeg Sirenja
zaraze, Sovjet, u osam tadaka, preporucuje Nalelstvu izvesne zaStitne mere, 1 to:
da Naé&elstvo odmah posalje jednog svog ¢lana da zajedno sa stareinom kolubar-
skog sreza, »celim kapetanom«, Nikolom Raki¢em, obide zaraZena sela; da sve
kuée u kojima se bolest pojavila stavi pod nadzor kako bi se sprecilo da njihovi
ukuéani dodu u dodir sa ostalim stanovnicima u selu; da, isto tako, postavi straze
na granici kolubarskog sreza kako bi se onemogucilo meSanje stanovniStva kolu-
barskog i susednih srezova; da se za »kuZne« obezbedi hrana i ostavlja na odredenim
mestima sa kojih ée je oni uzimati; da Nacelstvo angaZuje dva Coveka, svejedno
da li Srbe ili Turke, »posto mu drago bilo, koi bi se reiili na to, da se medu kuZzne
pomesaju i umrle saranjuju« 6; da obolele treba drZati Cisto, kaditi ih i raditi na
njihovom ozdravljenju; da se sve stvari preko kojih se kuga moZe preneti, prven-
stveno vunene i prtene, spaljuju; da pse i macke iz zarazenih kuca i njihove okoline,
kao i pse lutalice, treba pobiti.

* U arhivskoj gradi, dananje selo Bre¥de naziva se negde Breze a negde Brezje.
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